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 ZDRUŽENIE  OPRÁVNENÝCH  INŽINIEROV  
 A  OPRÁVNENÝCH  TECHNIKOV  
       ČINNÝCH  VO  VÝSTAVBE 

                      so sídlom v Ružomberku 
 Kancelária predsedu: 917 08 Trnava, Lomonosovova 6;  ( 033 / 5532377, +421903383892, 
  e-mail: zoit@zoit.sk, http://www.zoit.sk 
_____________________________________________________________________________________________ 

V Trnave, dňa 16. júla 2009 Č. j.: 2009/07.2–No 

 
 Krajský stavebný úrad v Nitre 

 Ing. Zoltán Daniš – prednosta  

 Lomnická č. 44 

 949 01 Nitra 
 
Vec :   Žiadosť o doriešenie sťažnosti pána Petra Baloga 

 – odpoveď na Váš list zo dňa 10. 07. 2009  
 

Vážený pán prednosta, 

obdržal som Váš list, ktorým reagujete na požiadavku nášho združenia, ktorú sme Vám 
zaslali elektronickou poštou dňa 26. júna 2009. V našom liste sme Vás požiadali o zjednanie ná-
pravy, keď sme Vás upozornili na opätovné porušenie zákona na Stavebnom úrade Mesta Nitra 
pri schvaľovaní projektovej dokumentácie, ktorú vypracoval pán Peter Balog – odborne spôso-
bilý technik s Osvedčením podľa § 43c zákona č. 138/1992 Zb. v znení zákona č. 554/2001 Z. z. 

K Vášmu listu - odpovedi máme nasledovné pripomienky a výhrady: 
1) Vo svojom liste uvádzate, že predmetom sporu bol návrh na vydanie územného 

rozhodnutia o umiestnení stavby „Obytný súbor – Priestorovo funkčný celok DIELY, 
Lokalita Nitra – Mlynárce, 1. etapa výstavby“. My sme však poukazovali na problém, 
ktorý podľa vyjadrenia pána Baloga vznikol v súvislosti s neakceptovaním projekto-
vej dokumentácie pre stavebné povolenie na akciu „Multi Development NOVÁ 
NITRA, 1. etapa“. Táto projektová dokumentácia bola na stavebnom úrade predlo-
žená skôr, než projektová dokumentácia pre vydanie územného rozhodnu-
tia na stavbu, o ktorej sa zmieňujete. 

2) Čo sa týka pripomienok a požiadaviek zo strany stavebného úradu k návrhu na vyda-
nie územného rozhodnutia o umiestnení Vami uvádzanej stavby, tieto nám neprislú-
cha hodnotiť ani komentovať. Zásadne však nesúhlasíme s názorom, že projektovú 
dokumentáciu pre územné konanie, v časti, ktorá rieši plynovod, „môže vypracovať 
len fyzická osoba s autorizačným osvedčením v kategórii „Komplexné architektonické 
a inžinierske služby a súvisiace poradenstvo“. 
Vaše konštatovanie, že táto dokumentácia bola vypracovaná „neoprávnenou oso-
bou“ je v príkrom rozpore s „Usmernením MVRR SR k problematike prechodného 
ustanovenia § 43c zákona č. 138/1992 Zb.“ zo dňa 06.10.2008. Hneď v úvode tohto 
„Usmernenia“ sa totiž jednoznačne uvádza: 
„Podľa ust. § 45 ods. 4 zákona č. 50/1976 Zb. o územnom plánovaní a stavebnom po-
riadku (stavebný zákon) v znení neskorších predpisov, vybrané činnosti vo výstavbe 
môžu vykonávať len fyzické osoby, ktoré získali oprávnenie na výkon týchto činností 
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podľa osobitného predpisu, ktorým je pre projektovú činnosť a pre vedenie uskutoč-
ňovania stavieb zákon č. 138/1992 Zb. o autorizovaných architektoch a autorizo-
vaných stavebných inžinieroch v znení neskorších predpisov. Z ust. § 43c tohto 
zákona vyplýva, že takouto oprávnenou osobou je okrem autorizovaného 
architekta a autorizovaného stavebného inžiniera aj odborne spôsobilý technik. 
Dokladom na vykonávanie vybraných činností vo výstavbe podľa § 45 ods. 1 písm. a) 
a b) stavebného zákona sú autorizačné osvedčenia a osvedčenia o odbornej spôsobi-
losti vydávané Slovenskou komorou architektov alebo Slovenskou komorou staveb-
ných inžinierov.“ 
Pre Vašu informáciu poznamenávame, že § 45 ods. 2 stavebného zákona jednoznačne 
definuje, čo treba rozumieť pod pojmom „projektová činnosť“: 
 „Projektovou činnosťou sa rozumie 
a) vypracovanie územnoplánovacích podkladov a územnoplánovacej dokumentácie, 
b)  vypracovanie dokumentácie potrebnej na vydanie územného rozhodnutia, 
c) vypracovanie projektu stavieb potrebného na vydanie stavebného povolenia vrá-

tane statických a dynamických výpočtov konštrukcií stavieb.“ 

3) Za úplne neprijateľné považujeme Vaše konštatovanie: 
„Predpokladáme, že týmto „Usmernením MVRR“ sa potvrdil správny postup staveb-
ného úradu a KSÚ v Nitre aj v roku 2008, keď sme projekt stavby (nie jednoduchej 
a drobnej) opatrený modrou obdĺžnikovou pečiatkou technika podľa § 43c a prilože-
ným živnostenským listom nemohli prijať ako projekt pre vydanie stavebného povole-
nia, na základe ktorého už nebola zrevidovaná sťažnosť, podaná na KSÚ v Nitre dňa 
20.02.2008 a ktorú ste nesprávne vysvetlili na internetovej stránke združenia.“ 
Sme veľmi prekvapení takýmto „svojráznym“ stanoviskom, pretože podľa písomného 
vyjadrenia Odboru kontroly MVRR SR zo dňa 24.6.2008 (list č. MVRR-2008-
12793/37519-4), ktorý prešetroval sťažnosť pána Baloga a ktorý máme k dispozícii 
(tento list je taktiež voľne prístupný na webovej stránke nášho združenia ako súčasť 
príspevku „Konečne jednoznačné stanovisko MVRR SR...“), sa jednoznačne konšta-
tuje: 
Citát: „Z vyššie uvedeného vyplýva, že postup Mesta Nitra ako príslušného staveb-
ného úradu v stavebnom konaní uvedenej stavby tým, že neuznal osvedčenie o odbor-
nej spôsobilosti na projektovanie stavieb sťažovateľa a neakceptoval časť projektovej 
dokumentácie na povoľovanú stavbu, ktorú vypracoval, aj postup KSÚ Nitra, ktorý 
prešetroval sťažnosť na postup stavebného úradu nebol správny. 
Mesto Nitra a KSÚ Nitra neaplikovali pri posúdení odbornej spôsobilosti na pro-
jektovanie stavieb v prípade sťažovateľa ustanovenia súvisiacich právnych 
predpisov správne. Taktiež KSÚ neposúdil sťažnosť v súlade s právnym názo-
rom uvedeným v liste MVRR SR zo dňa 05. 03. 2008. 
Vzhľadom na uvedené je Vaša sťažnosť na spôsob vybavenia sťažnosti č. 3/2008 
Krajským stavebným úradom v Nitre opodstatnená. 
MVRR SR v predmetnej veci usmerní krajské stavebné úrady na pracovnej porade 
konanej dňa 23. 06. 2008 a prednostovia krajských stavebných úradov metodicky 
usmernia stavebné úrady vo svojej pôsobnosti v termíne do 30. 06. 2008.“ Koniec ci-
tátu. 
Pretože v písomnom stanovisku Kontrolného odboru MVRR SR je veľmi podrobne 
vysvetlené, v čom a prečo pochybili zodpovední pracovníci, uvedený list doporuču-
jeme do Vašej zvýšenej pozornosti. Zároveň Vás žiadame, aby pôvodná sťažnosť 
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pána Petra Baloga č. 3/2008 bola v zmysle vyjadrenia Kontrolného odboru MVRR SR 
konečne uznaná aj KSÚ v Nitre ako opodstatnená a z Vašej strany boli podniknuté 
také opatrenia, ktoré by účinne zamedzili opakovaniu protiprávneho konania na Sta-
vebnom úrade Mesta Nitra. Taktiež žiadame, aby podobne bol vyhodnotený aj náš 
podnet zo dňa 26.06.2009. 
Vaše tvrdenie, že na internetovej stránke združenia sme nesprávne vysvetlili sťažnosť 
pána Baloga, zásadne odmietame a trváme na svojom zverejnenom stanovisku. 

Vážený pán prednosta, 

uisťujem Vás,  že sme veľmi starostlivo zvažovali, ako vyhodnotiť postup stavebného 
úradu, ktorý s odstupom času, i napriek jednoznačnému stanovisku MVRR SR, opäť odmietol 
akceptovať projektovú dokumentáciu pre stavebné povolenie, ktorú vypracoval pán Peter Balog. 
Až na základe dôkladného vyhodnotenia všetkých dostupných relevantných údajov sme dospeli 
k názoru, že v tomto prípade už naozaj ide o flagrantné porušovanie zákona. Pretože podľa nášho 
názoru (a tiež podľa názoru oslovených právnych expertov) „Usmernenie MVRR“ je veľmi jed-
noznačné a zrozumiteľné, dovolili sme si, v tejto súvislosti, vyjadriť aj pochybnosť 
o kompetencii a odbornej spôsobilosti zodpovednej pracovníčky na stavebnom úrade. Preto od-
mietame Váš názor, že sme nevenovali dostatočný čas a pozornosť zisteniu skutočnej podstaty 
problému. Naopak – ako vyplýva z našej doterajšej obsiahlej korešpondencie, tejto kauze už 
dlhšiu dobu venujeme zvýšenú pozornosť. Udivuje nás, že i napriek opakovaným metodic-
kým usmerneniam zo strany MVRR SR i naďalej trváte na svojom, prepáčte nám za vý-
raz, „pochybnom“ stanovisku. Pýtame sa preto: ide o náhodu alebo o zámer? Lebo stanovi-
sko Kontrolného odboru MVRR SR, ktoré by malo byť najmä pre Vás (ale aj pre ostatné 
stavebné úrady ako precedens) nepochybne záväzné, hovorí jasnou a zrozumiteľnou 
rečou... Očakávame preto urýchlené kladné vybavenie našej žiadosti. 

S pozdravom 

 

 
 

                                                                                             Marián Nomilner 
                                                                                              predseda ZOIT  

Na vedomie: 
1) Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja SR, odbor štátnej stavebnej správy 

a územného plánovania 
Ing. Václav Kadlec – riaditeľ, Prievozská 2/B, 825 25 Bratislava 26  

2) Peter Balog, – odborne spôsobilý technik, Budyšínska 16, 831 03 Bratislava 
3) Mesto Nitra, stavebný úrad, Štefánikova 60, 950 06 Nitra 
4) Krajský stavebný úrad Bratislava, Lamačská cesta 8, 845 14 Bratislava 
5) Krajský stavebný úrad Trenčín, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trenčín 
6) Krajský stavebný úrad Žilina, Andreja Kmeťa 17, 010 01 Žilina 
7) Krajský stavebný úrad Trnava, Kollárova 8, 917 02 Trnava 
8) Krajský stavebný úrad Banská Bystrica, Nám Ľ. Štúra 1, 974 05 Banská Bystrica 
9) Krajský stavebný úrad Prešov, Nám. Mieru 3, 081 92 Prešov 
10) Krajský stavebný úrad Košice, Komenského 52, 041 26 Košice 


